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Mal petta, sem tekid var til doms 16. april sl., var htfdad 7. juni 2021.

Stefnandi er Gudbrandur J. Gudbrandsson, [...].

Stefndi er Skagafjordur, Skagfirdingabraut 17, Saudarkroki.
Domkrofur

Stefnandi krefst pess ad stefndi verdi deemdur til ad greida honum 2.116.751
kronu é&samt drattarvoxtum skv. 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu, af 55.809 kronum fra 1. mai 2016, af 26.263 krénum fra 1. juni 2016, af
59.092 kronum fra 1. oktober 2016, af 55.809 kronum fra 1. ndvember 2016, af 66.479
kronum fra 1. desember 2016, af 36.604 kronum fra 1. jantar 2017, af 67.070 kronum
fr4 1. februar 2017, af 67.070 kronum fra 1. mars 2017, af 69.417 kronum fra 1. april
2017, af 34.709 krénum fra 1. mai 2017, af 38.565 kronum fra 1. juni 2017, af 84.843
kronum fra 1. oktober 2017, af 76.166 kronum fra 1. ndvember 2017, af 92.556 kronum
fra 1. desember 2017, af 42.422 krénum fra 1. jandar 2018, af 84.843 kronum fra 1.
febrdar 2018, af 72.310 krénum fra 1. mars 2018, af 72.310 kronum fra 1. april 2018, af
79.444 kronum fra 1. mai 2018, af 30.785 kronum fra 1. jani 2018, af 93.675 kronum fra
1. oktober 2018, af 97.358 krénum fra 1. névember 2018, af 105.733 kronum fra 1.
desember 2018, af 62.812 kronum fra 1. jandar 2019, af 91.077 krénum fra 1. febrdar
2019, af 96.311 kronum fra 1. mars 2019, af 87.937 kronum fra 1. april 2019, af 68.046
kronum frd 1. mai 2019 og af 38.734 kronum fra 1. juni 2019, i hverju tilviki til



greidsludags. pa krefst stefnandi méalskostnadar ur hendi stefnda ad skadlausu og ad vid
akvoroun hans verdi tekid tillit til skyldu stefnanda til ad greida virdisaukaskatt af
malflutningspoknun.

Stefndi krefst adallega syknu af kréfum stefnanda en til vara ad krafa stefnanda
verdi leekkud verulega. [ badum tilfellum krefst stefndi malskostnadar ar hendi stefnanda
ad skadlausu.

Stefnandi hofdadi méalid upphaflega & hendur Sveitarfélaginu Skagafirdi og
Akrahreppi. Eftir malshoféunina sameinudust sveitarfélogin sem na ber nafnid
Skagafjorour og tok sameinad sveitarfélag vid réttindum og skyldum beggja
sveitarfélaganna og er pvi til varnar i mali pessu.

Med Grskurdi domsins 17. oktéber 2022 var krofu um fravisun malsins hafnad.

1
Atvik mals

Stefnandi hefur um arabil, allt fra 1999, starfad i fullu starfi sem kennari vid
Tonlistarskola Skagafjardar. Skélinn vard til vio sameiningu Tonlistarskdla Saudarkroks
og Tonlistarskdla Skagafjardar eftir ad 6ll sveitarfélog i Skagafirdi, utan Akrahrepps,
sameinudust i eitt arid 1996. Eftir ad Sveitarfélagio Skagafjorour og Akrahreppur
sameinudust hefur stefndi tekid vid rekstri skolans sem nd heitir Tonlistarskoli
Skagafjardar

Stefnandi tekur laun samkveemt kjarasamningi milli Kennarasambands Islands
(KI) f.h. Félags kennara og stjornenda i tonlistarskdlum (hér eftir FT) og Sambands
islenskra sveitarfélaga. Stefnandi er félagsmadur i FT sem er medal adildarfélaga KI. |
kjarasamningi sem gilti fr4 1. mai 2011 til 31. april 2014 koma fram pau akvadi sem hér
skipta mali en efnislega hafa pau ad mestu haldist breytt med sidari samningum.

Vid ténlistarskolann starfa ad jafnadi atta til tiu kennarar og prir peirra ferdast a
milli starfsstddva skolans sem eru a Saudarkrdki, Varmahlid, Hofsési og ad Hélum i
Hjaltadal. Stefnandi hefur sinnt kennslu a 6llum starfsstodvunum ad Holum i Hjaltadal
undanskildum. A ferdum sinum milli starfsstodva skolans hefur hann notad bifreid i eigu
stefnda. Stefnandi er busettur & Saudarkroki og sekir vinnu padan par sem hann hefur
svokallada heimast6d. Stundaskra stefnanda var akvedin af tdnlistarskolanum fyrir
upphaf hvers skoélaars. Stefnandi hefur vinnu sinnar vegna purft ad aka & milli
starfsstodva og lysir akstri sinum pannig ad hann hafi, i demigerdri vinnuviku, ekid

tvisvar sinnum fra Saudarkroki til Hofsdss og til baka. Sa akstur taki, i hvert sinn og i



godu vedri, 50 minatur. ba hafi hann tvisvar i viku ekid fra Saudarkroki til Varmahlidar
og til baka og taki pessi akstur 40 minutur. Samtals hafi akstur hans i viku hverri tekid
prjar Klukkustundir. Stefnandi kvedst ekki gera rad fyrir akstri vegna starfsdaga og
tonleika & hverjum stad.

Stefnandi greinir fra pvi i lysingu sinni & malavoxtum ad vid skoélann sé notad
vidverukerfi sem kallast Vinnustund. Kennarar skolans hafi fengid stutta kynningu a pvi
kerfi en par hafi launafulltrai stefnda lyst pvi ad kerfid hentadi ekki tonlistarkennurum
0g ad unnid veeri ad pvi ad proa betra kerfi fyrir pa. Slikt kerfi hafi po ekki litid dagsins
lj6s og pvi séu onnur fagleg storf ekki skrad i Vinnustund. Kennarar skélans og
skdlastjori hafi i sameiningu tekid pa akvordun ad nota kerfi vid inn- og utskraningu
hvers kennsludags.

Fyrir liggur ad agreiningur adila snyst um talkun a kjarasamningi peim sem adur
er vikio ad og ma etla ad sé agreiningur hafi varad lengi. Stefnandi visar i malatilbunadi
sinum mikid til malatilbinadar samkennara sins sem att hefur i deilu vid stefnanda vegna
sama agreinings. Nafn samkennara hans se pvi i gdgnum malsins en pau eigi einnig vid
um stefnanda ad breyttum breytanda. Vid adalmedferd malsins kom fram ad a dkvednu
timabili, sennilega frd 2007 til 2011 hafi vinnuskylda stefnanda verid minnkud til
samreemis vid pann tima sem fér i akstur og einnig ad um tima hafi svokalladur
launapottur verid notadur til ad beeta tima sem for i akstur en ekki hafa verid 16gd fram
g6gn hvad petta vardar.

i
Méalsastedur stefnanda

Stefnandi kvedur heimastdd i skilningi kjarasamningsins sem hann tekur laun
eftir sé & Saudarkroki. Hann byggir krofu sina um greidslu yfirvinnu vegna tima, sem
hann hefur varid i akstur & milli vinnustada & grein 5.3.2. i nefndum kjarasamningi. I 2.
mgr. greinarinnar komi fram ad inni kennari vinnuskyldu sina i tilteknu starfi af hendi i
tveimur skolum (starfsstédvum) sem reknir eru af sama vinnuveitanda skuli greida
kennara fyrir ferdatima milli vinnustada og skv. akstursdaghok vegna ferdakostnadar.
Heimilt sé ad semja nanar um hvernig akvaadi greinarinnar skuli framkvamt i einstokum
tilfellum svo og ef um sérstakar adsteedur er ad reeda. Stefndi kvedur krofu sina eiga sér
styrka stod i ordalagi akveedisins enda hafi ekkert samkomulag verid gert um adra
tilhdgun. Stefnandi bendir einnig & i pessu sambandi ad i skyringum med akvadinu komi

eftirfarandi fram, ,,Ef vinnusd0var starfsmanns i einu starfi hja tilteknum vinnuveitanda



eru fleiri en ein pannig ad starfsmanni ber ad meeta a élikar vinnustodvar eftir vikudégum
gildir eftirfarandi: Sé vinnustdd og heimastdd innan sama péttbylissveedis ber
starfsmanni ad sakja vinnu & vinnustdd & eigin vegum og i tima sinum, sbr. 1. mgr.
greinar 5.3.2. Sé vinnustod fjarri heimastdd greidist ferdakostnadur og ferdatimi fra
heimast6d.

Stefnandi bendir & ad samkennari hans hafi leitad lidsinnis stéttarfélags peirra og
ad itrekad hafi verid fjallad um mals hans og onnur sambearileg & fundum
samstarfsnefndar Sambands islenskra sveitarfélaga og FT an pess ad eiginleg nidurstada
fengist i mal hans gagnvart stefnda. Bendir stefnandi a ad samkennari hans hafi veitt
stéttarfélagi peirra umbod til ad koma fram fyrir hans hénd i 4gast 2018 og samkennarinn
hafi fyrir pann tima itrekad gert athugasemdir vid stefnda pvi um arabil gert athugasemdir
vegna pess agreinings sem hér er uppi.

Stefnandi visar til pess ad stefndi hafi hafnad greidsluskyldu i svari sinu til
samkennarans, 23. september 2019, og borid pvi vid ad ekki skuli greida yfirvinnu vegna
aksturs & dagvinnutima, ekki frekar en i tilvikum annarra starfsmanna sveitarfélaga.
Stefnandi telur petta svar ekki i samreemi vid afstddu kjarasvids Sambands islenskra
sveitarfélaga. Stefnandi heldur pvi fram ad stefndi talki ranglega afstodu kjarasvidsins
og visar i pvi efni til bokunar i fundargerd 73. fundar, fra 29. névember 2018, en par
komi fram ad um sé ad reeda kennara sem kenndi & premur starfsstddvum og ad hann
teldi sig eiga rétt til ad fa greitt fyrir akstur & milli starfsstddvanna samkveemt grein 5.3.2
i kjarasamningi. Einrdma nidurstada nefndarinnar hafi verid su ad i skyringarakvaedi vio
nefnda grein um akstur til og fra vinnu segi ad sé vinnustdd fjarri heimasttd greidist
ferdakostnadur og ferdatimi fra heimastod. | bokun fulltrGa Sambands islenskra
sveitarfélaga i nefndinni kemur fram ad skoélastjori beri dbyrgd & og skuli hafa yfirsyn
yfir pad hvort kennari sem hja honum starfar uppfylli allan sinn vinnutima og hann
raostafi tima til faglegra starfa, skipuleggi faglegt starf og kennslu i skélanum asamt pvi
ad skipuleggja endurmenntun og starfsdaga. I bokuninni segir einnig ad ef pad sé stadfest
af skdlastjora ad 6llum samningsbundnum vinnutima sé skilad beri sveitarfélaginu ad
greida yfirvinnu vegna aksturstima milli starfsstodva eda semja um greidslu fyrir pad
vinnuframlag sem i akstrinum felst. Samband islenskra sveitarfélaga liti svo a ad skilyrdi
bess ad fa greidda yfirvinnu vegna aksturstima se ad starfsmadur hafi uppfyllt 1.800 Klst.
arlegt vinnuframlag midad vid fullt starf og skili 6llum sinum vinnutima skv.

kjarasamningi. FulltrGar FT i nefndinni létu pa4 m.a. boka ad akstur flokkist ekki undir



onnur fagleg storf og ad ekki sé heimilt ad reikna tima sem fer i akstur milli vinnustédva
inn i starfshlutfall. Einnig kom fram i bokun FT ad pad purfi ad vera skyrt i upphafi
skdlaars hvernig skolastjori radstafi vinnu kennara til faglegra starfa og verkefna.
Starfmonnum beri almennt ad hlita ldgmeatum fyrirmaelum yfirmanns og pad sé a abyrgo
skolastjora ad fylgjast med pvi ad starfsmenn sinni starfi sinu.

Stefnandi byggir & pvi ad itrekad hafi komid fram ad timi sem fer i akstur falli
ekki undir 6nnur fagleg storf samkvaemt kjarasamningi. P& liggi og fyrir ad yfirvinnu sé
unnt ad inna af hendi & dagvinnutima andstett pvi sem stefndi haldi fram. Stefnandi
aréttar ad hann sé i fullu starfi hja tonlistarskélanum og vinnutimi hans skiptist
samkvaemt kjarasamningsgrein 2.1.6.2. par komi fram ad skdlastjori radstafi vinnu
kennara til faglegra starfa og verkefna eftir porfum skdélans. Arlegur vinnutimi sé 1.800
klukkustundir. T greininni segi ad arleg vinna & skoladégum (kennslutima) nemenda
skiptist i kennslu, tonleika, tonfundi og 6nnur fagleg storf auk pess sem tiltekid sé hversu
margar stundir falli undir kaffitima og vinnuhlé. Med 6drum faglegum stérfum sé att vio
undirbdning og drvinnslu kennslu, e&fingar og annad sem skdlastjori akvardi. Stefndi
byggir & pvi ad hann hafi uppfyllt vinnuskyldu sina og aksturstiminn sé hrein viobét.

Stefnandi visar einnig til fleiri bodkana a fundum samradsnefndarinnar par sem
tekin voru fyrir samkynja mal. A 48. fundi nefndarinnar, 9. névember 2011, hafi hdn
fjallad um erindi vegna aksturs til og fra vinnu. Malid hafi snGid ad pvi hvort starfsmanni
baeri ad ferdast med rdtu sem & akvednum timum gangi milli stada eda fai greitt fyrir ad
nota eigin bil. Nidurstada nefndarinnar i pessu mali hafi verid su ad ef vinnuveitandi
krefjist pess ad starfsmadur notist vid aeetlunarbil beri honum ad greida fyrir
heildarferdatima, par med talinn tima sem fer i ad bida eftir detlunarbilnum. Nefndin
hafi einnig fjallad um svipad efni & 17. fundi sinum. bar hafi verid til umfjéllunar mal
tonlistarkennara sem kenndi & fleiri en einni starfsstod. 1 nidurstddu nefndarinnar komi
fram ad pad séu kenndar stundir sem akvardi starfshlutfall og 6heimilt ad taka annad inn
i pad. bad sé pvi ekki heimilt ad reikna tima, sem fer i akstur milli vinnustodva, inn i
starfshlutfallid. Stefnandi bendir einnig & bokun fra 60. fundi nefndarinnar, 24. september
2013. [ bokun pess fundar sé visad til pess ad svipud mal hafi verid tekin fyrir & 17. og
28. fundi nefndarinnar og par rakid hvad bokad var & 17. fundi nefndarinnar. Einnig komi
fram i bokuninni ad, ,,Skv. gr. 2.3.1 er yfirvinna m.a. su vinna sem innt er af hendi
umfram vikulega vinnutimaskyldu pott & dagvinnutimabili sé. Vikuleg vinnuskylda

afmarkast af kenndum stundum og afleiddum stérfum skv. gr. 2.1.6.2. pa er jafnframt



visad til fyrri afgreidslu samstarfsnefndar fra 28. fundi hennar pann 29. névember 2006
vardandi akstur milli kennslustada ...« Sidan er rakid ad meginreglan vardandi greidslur
fyrir yfirvinnu sé st ad peer skuli inntar af hendi ef unnid er lengur en nemur vinnuskyldu
sbr. gr. 2.1.6.2. Ef aksturstimi leidi til pess ad unnid se umfram skyldu skuli greida fyrir
pad med yfirvinnu. Loks eru settar upp prjar spurningar. | fyrsta lagi er spurt hvort sa
timi sem fer i akstur flokkist undir énnur fagleg storf og er peirri spurningu svarad
neitandi. | 63ru lagi & hvada taxta skuli greida fyrir aksturstima sem ekki rmist innan
annarra faglegra starfa. Svarid vid peirri spurningu er ad greida skuli med yfirvinnu
annarri en kennslu sbr. gr. 1.7.5. Loks er spurt hvort heimilt sé ad auka starfshlutfall
kennara sem nemur peim tima sem fer i akstur milli starfsstédva og er peirri spurningu
svarad neitandi.

Stefnandi fellst ekki & ad aksturstimi geti fallid undir énnur fagleg storf sem pa
ramist innan vinnutima. Aksturstimi falli ekki undir skilgreiningu & faglegum stérfum og
pa heldur stefnandi pvi fram ad hann hafi avallt sinnt 6drum faglegum stérfum sem
samsvara fullu starfshlutfalli hans. Jafnframt bendir stefnandi & ad skolastjori hafi aldrei
vikid ad pvi ad akstur milli starfsstodva teljist til faglegra starfa. Teldist svo vera veeru
raunveruleg fagleg storf hans minni ad umfangi sem pvi nemur og pa nytu nemendur
hans ekki faglegra starfa hans svo sem undirbiningi sem kjarasamningur og adalnamskra
skolans meela fyrir um.

Stefnandi byggir & pvi ad skolastjori beri dbyrgd a radstéfun vinnu kennara til
beirra faglegu starfa og verkefna sem starfsemi skélans kalli a hverju sinni. Skolastjori
hafi aldrei &tlad honum ad uppfylla skyldur sinar i pessum efnum med akstri. Til pess
ad svo geeti verid hafi pad purft ad koma skyrt fram hja skélastjora en um leid hefdi slik
akvoroun ekki verid i samremi vid kjarasamninginn likt og &dur hefur komid fram.
Stefnandi visar einnig til sameiginlegra bokana & fundum samstarfsnefndarinnar um
skyringu a kjarasamningsakvaedum sem adur er vikid ad. Ad mati stefnanda er stefndi
bundinn af peim skyringum sem par komu fram enda hafi hvorki stefndi né Samband
islenskra sveitarfélaga leitast vid ad fa peim breytt vid sidari kjarasamningsgerd. Byggir
stefnandi a pvi ad i bokunum samstarfsnefndarinnar hafi agreiningsefnum malsins verid
svarad.

I stefnu geri stefnandi grein fyrir pvi hvernig hann reiknar krofu sina Gt en ekki
er lengur &greiningur um pann Utreikning og pvi ekki efni til ad gera seérstaklega grein

fyrir honum hér.



\Y}
Méalsasteedur stefnda

Stefndi byggir & pvi ad akstur stefnanda milli starfsstédva tonlistarskélans falli
innan 100% starfsskyldu stefnanda sem sé bundin vid dagvinnu, enda sér par um ad reeda
vinnu ad faglegu starfi og verkefnum sem starfsemi skolans kallar &. I radningarsamningi
stefnanda sé meelt fyrir um fullt starf og ekkert meira. Stefnandi hafi allt fra r&doningu
matt pekkja ad kennarar vid skolann hafi purft ad fara a milli starfsstédva & vinnutima
sinum og pad sé aréttad i megintexta radningarsamningsins. Stefnandi hafi pvi allt fra
bvi ad hann rédi sig til vinnu vid skolann getad gengid Ut fra pvi ad pad veeri
Ohjakveemilegur hluti starfs hans ad fara @ milli starfsstodva skolans.

Stefndi byggir & pvi ad stefnandi haldi pvi ranglega fram ad hann eigi rétt & ad fa
greitt, og pa samkvemt eftirvinnutaxta, fyrir aksturstima milli starfsstédva skolans, pott
akstur fari fram & dagvinnutima og 6had pvi hvort stefnandi uppfylli vinnuskyldu sina.
Stefnandi hafi ekki lagt fram gogn sem sanni ad aksturinn hafi farid fram utan
hefdbundins dagvinnutima. Auk pess hafi stefnandi einfaldlega ekki lagt fram gogn sem
sanna raunverulega tilhdgun vinnu hans. Slik gégn hafi stefnanda borid ad leggja fram i
upphafi enda matti honum vera ljost ad stefndi myndi andmala framlagningu gagna a
sidari stigum likt og fram kom i greingargerd hans i fyrra mali um sama efni sem visad
var fra domi svo og i umfjéllun um fravisun pessa mals.

Stefndi visar til pess ad i 2.1.9 i kjarasamningi komi fram ad skolastjori skuli
akveda dagleg mork vidverutima, sem skuli, eftir pvi sem vid verdur komid, liggja innan
marka dagvinnutimabils. Stefnandi hafi ekki synt fram & ad pad hafi ekki verid gert en
stefndi heldur pvi fram ad pad sé stefnanda ad sanna fravik fra pessari skyldu. Jafnframt
visar stefndi til pess ad skoélastjori radstafi vinnu kennara til peirra faglegu starfa og
verkefna sem starfsemi skolans kallar &, sbr. grein 2.1.6.2. i kjarasamningi. Hér sé att vid
undirbuning og urvinnslu kennslu, &fingar og annad pad sem skolastjori akvardar.
Stefnandi hafi ekki sannad ad fagleg og onnur storf fylli 100% vinnuskyldu hans. ba
heldur stefndi pvi fram ad akstur milli starfsstddva teljist til faglegra starfa eins og pad
hugtak er skilgreint i grein 2.1.6.2. betta leidi til pess ad akstur falli innan 100%
starfsskyldna tonlistarkennara, enda sé ekki um pad ad raeda ad raunverulega sé unnid
umfram fulla vinnuskyldu. Stefndi byggir & pvi ad akstur milli starfsstodva falli undir
,onnur fagleg storf « eins og pad hugtak er skilgreint i grein 2.1.6.1. i kjarasamningi.
Petta leidi til pess ad akstur falli innan 100% starfsskyldna stefnda enda ekki um pad ad



reeda ad unnid sé umfram fulla vinnuskyldu, eda utan dagvinnutima. pa telur stefndi ad
akstur falli ekki undir skilgreiningu vinnuréttar & hugtakinu ,,yfirvinna“ sem sé vinna sem
unnin er utan tilskilins 8 klukkustunda daglegs vinnutima & dagvinnutimabili eins og pad
er skilgreint i kjarasamningi. Pessi talkun sé i samraemi vid pad sem fram kemur i
fundargerd 28. fundar samstarfsnefndar.

Stefndi motmeelir pvi ad stefnandi hafi synt fram & ad akstur hans hafi farid fram
a yfirvinnutima og pa hafi stefnandi ekki synt fram & ad uppgjori a launum til hans hafi
verid afatt. Stefndi hafi ekki lagt fram nein gdgn, svo sem vidveruskrar eda annad,
vardandi hvenar hann hafi lokid fullri dagvinnu i raun og veru. | malatilblnadi stefnanda
sé ekki vikid ad pvi hvernig stefnandi nai ad jafnadi 40 klukkustundum & viku yfir &rid,
sbr. grein 2.1.6 i kjarasamingi. SOkum pess ad stefnandi hafi ekki feert sonnur & yfirvinnu
sina telur stefndi ad honum sé 6skylt ad greida fyrir yfirvinnu. Hvad petta vardar bendir
stefndi a ad tonlistarskdlinn starfi minna en 37 vikur a ari og pa dreifist vinnuskyldan a
styttra timabil sem leidir til pess ad vinnuskylda hverrar viku eykst.

Stefndi byggir einnig & pvi ad pad sé skylda starfsmanns, skv. almennum reglum
vinnuréttarins, ad skra vinnustundir sinar. Skyldan sé rikari pegar erfitt er fyrir
vinnuveitanda ad fylgjast med og sannreyna ad vinnuskyldunni sé sinnt. Stor hluti starfa
stefnanda fari fram utan veggja skélans, t.d. &fingar og simenntun. Vegna pessa hafi
stefndi ekki tok & ad fylgjast med pvi hvort skraning stefnanda & vinnuframlagi hans sé
rétt og pvi sé ésanngjarnt ad lata hann bera hallann af pvi.

Stefndi visar einnig til reglna hans um vidveruskraningu sem nai til stefnanda.
Stefnanda beri pvi, likt og 6drum starfsmonnum stefnda, ad nota vidverukerfi vegna
allrar vinnu a vegum stefnda. Stefnandi hafi hins vegar ekki lagt fram nein gégn um
skraningu vidveru sinnar og heldur ekki gégn um akstur sinn pratt fyrir ad honum hafi
matt vera ljost mikilvaegi pess ad tryggja sénnun fyrir kréfum sinum. Af skorti & pessum
gbgnum verdi stefnandi ad bera hallann. Ad mati stefnda skytur skdkku vid ad stefnandi
hafi l4tid hja lida ad leggja pessi gogn fram, einkum i 1josi pess ad hann hafi latid ad pvi
liggja ad hann hafi & sama tima og samkennari hans leitad til FT um greidslur fyrir akstur.

Stefndi hafnar pvi ad skjal sem stefnandi segir unnid af Ki Gt fra stundaskram og
tonlistardagatdlum og stefnanda sanni nokkud um raunverulegan akstur. bad skjal sanni
ekki raunverulegan aksturstima stefnanda. Stefnandi hefdi pvi att ad leggja fram
vidveruskra sina. Auk pessa hafi stefnandi ekki lagt fram nein gogn vardandi laun sem

hann hefur fengid fyrir dagvinnu eda yfirvinnu en slikt sé forsenda fyrir pvi ad hann geti



synt fram a ad hann hafi verid vanhaldinn i launum. Stefndi heldur pvi fram ad stefnandi
hafi ad fullu fengid greitt fyrir vinnu sina og pa hafi stefnandi mottekid laun sin an
athugasemda og visar til domafordema Haestaréttar um afleidingar pess.

Stefndi kvedst skilja krofu stefnanda & pann veg ad stefnandi telji ad hann eigi
rétt ad fa greidda yfirvinnu fyrir pann tima sem for i akstur 6had pvi hvort um
raunverulega yfirvinnu hafi verid ad reda. Sidan verdi stefnandi ad sanna pann
timafjolda sem hann geri krofu um ad fa greitt fyrir. Stefndi byggir & pvi ad akstur stefnda
hafi farid fram & dagvinnutimabili og pad sé i verkahring stefnanda ad syna fram & ad
vinnan hafi ekki verid innan dagvinnuskyldu.

Stefndi andmeelir pvi sérstaklega ad akstur geti ekki talist til ,,faglegra starfa®. i
3. mgr. greinar 2.1.6.1 i kjarasamningi segi ad med ,,00rum faglegum storfum* sé att vid
undirbuning og urvinnslu kennslu, &fingar og annad sem skdlastjori akvardar. Akstur
milli starfsstédva radist af akvordun skolastjora og pvi edlilegt ad timinn sem i aksturinn
fer ramist innan annarra faglegra starfa. Tulkun stefnanda fari gegn grunnreglum kréfu-
og vinnuréttar um gagnkvemni og greidslu verkkaups. Ef fara eigi gegn pessum
grunnreglum purfi skyrt akveedi i kjarasamningi. Stefndi hafnar pvi ad umfjollun & 78.
fundi samstarfsnefndarinnar syni ad akstur flokkist ekki undir ,,6nnur fagleg storf* likt
og stefnandi heldur fram enda hafi nefndin ekki fjallad um yfirvinnukaup vegna vinnu
sem unnin er i dagvinnu.

Stefndi byggir & pvi ad stefnandi hafi synt af sér tomlati vio innheimtu krafna
sinna. Visar stefndi til pess ad stefnandi, sem starfad hafi hja stefnda og fyrirrennurum
hans um arabil, hafi ad fullu fengid greitt fyrir vinnu sina. Stefnandi hafi ekki fylgt
krofum sinum eftir med télulegri framsetningu og rokstudningi eins og atlast megi til af
peim sem slikar kréfur hefur uppi. Jafnvel eftir ad fyrra malid sem stefnandi héfdadi
vegna sama sakarefnis hafi hann ekki sett kréfur sinar fram med svo skyrum hatti ad
unnt sé ad verjast peim efnislega. Stefnandi bendir jafnframt & ad rekstur tonlistarskola
sé ekki medal I6gbundinna verkefna stefnda. pvi liggi i augum uppi ad stefndi hefdi purft
ad taka adrar akvardanir vardandi fjarmognun reksturs skolans ef krofur stefnanda hefdu
komid fram fyrr. Vido mat & tomleeti stefnanda verdi pvi ad horfa til sjonarmida um
tillitskyldu gagnvart peim sem krafan beinist ad. Stefndi bendir einnig a pad sem adur er
rakid um gognum og rékstudningi ad baki kréfunni og visar til pess ad engin gogn stydji
ad mal samkennara stefnanda hafi verid notad i samskiptum FT og stefnda i vidleitni til

ad na fram lausn fyrir stefnanda eda adra kennara skélans. Ad mati stefnda hefur



stefnandi synt af sér slikt tomleeti ad sykna beri hann af kr6fum stefnanda. Bendir stefndi
4 dom Haestaréttar i mali nr. 304/2010 hvad petta vardar og pess ad stefndi hafi starfad
vid skolann fr4 2002. Ad mati stefnda hefur komist & venja vardandi framkveemd og
tulkun & launadtreikningi stefnanda sem hann vilji na kollvarpa.

Hvad varakrofu um laekkun krafna stefnanda byggir stefndi & pvi ad krafa
stefnanda sem tekur til timabilsins 1. jantar 2016 til 31. mai 2016 se fyrnd.

Stefndi métmeelir krofu stefnanda um dréattarvexti og visar til pess ad stefnandi
geri ekki grein fyrir pvi hvenar i hverjum manudi hann eigi rétt til yfirvinnu. Timamaork
sem tilgreind eru i stefnu geti ekki verid fyrr en sidla hvers ars ad teknu tilliti til 1.800
klukkustunda vinnuskyldu. Einnig verdi ad taka tillit til pess ad motud fjarkrafa stefnanda
kom ekki fram fyrr en i stefnu pessa mals. Telur stefndi pvi edlilegt ad mida upphaf
dréattarvaxta vid pann tima, sbr. 3. mgr. 5. gr. laga um vexti og verdtryggingu.

\%
Nidurstada

Agreiningur mals pessa snyst i adalatridum um pad hvort stefnandi eigi rétt til ad
fa greidda yfirvinnu fyrir pann tima sem hann 6k milli starfsstodva tonlistarskolans. EkKi
er agreiningur um ad aksturinn hafi i raun att sér stad.

Af halfu stefnda er m.a. & pvi byggt ad 6sannad sé ad stefnandi hafi i raun unnid
fullan vinnutima og ad aksturstimi hans sé umfram vinnuskyldu hans. Stefnandi heldur
pbvi hins vegar fram ad hann hafi uppfyllt vinnuskyldu sina og aksturstimi sé pvi umfram
vinnuskyldu. Vinnutimi ténlistarkennara er skilgreindur i kjarasamningi sem stefnandi
tekur laun eftir. A peim tima sem mal petta tekur til var arleg vinnuskylda sundurlidud i
grein 2.1.6.2. Stefnandi er og hefur verid i fullu starfi vid skélann og i pagildandi grein
2.1.6.2 er vinnutima fyrir kennara sem kennir grunnnam likt og stefnandi gerir skipt med
akvednum hatti. Pannig er malt fyrir um ad & skéladogum skyldi 705 timum varid i
kennslu, 88 timum i tonleika og tonfundi, 581 tima i énnur fagleg storf, kaffitimar og
vinnuhle téldust 212 stundir. Auk pessa var vinna kennara vid undirbdning og fragang
fyrir og eftir kennslutima 64 klukkustundir. beim tima sem vantar upp & fulla
vinnuskyldu skyldi varid til undirbunings og simenntunar ad hamarki 150 klukkustundir,
utan starfstima skéla. Samtals var arleg vinnuskylda pvi 1.800 klukkustundir.

pad er hluti af skyldum starfsfolks almennt ad meeta stundvislega til starfa og
hefur atvinnurekandi eftirlit med skraningu starfsmanna sem er skylt ad fara eftir reglum

um skraningu. Sé stimpilklukka & vinnustad ber starfsmanni ad nota hana. I mélinu liggur
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fyrir ad stefnandi hefur ad jafnadi ekki skrad vidveru sina i vidverukerfi stefnda fyrir
utan pad ad hann kvedst hafa skrad pegar hann meetti til vinnu ad morgni og pegar hann
yfirgaf starfsstod sina. Naverandi vidverukerfi sem stefndi notar bydur upp & ad vidvera
sé skrad rafraent en 6ljost er hvenar pad kerfi var tekid i notkun. Sveinn Sigurbjérnsson
skolastjori tonlistarskdlans fra 1999, nasti yfirmadur stefnda, bar her fyrir domi ad hann
hafi ekki krafist pess af kennunum skdlans ad peir skrai vidveru sina. Af pessu verour
ekki annad radid en ad stefndi hafi unad vid ad tonlistarkennarar notudu ekki vidverukerfi
sem i notkun var & hverjum tima. Verdur pvi vid pad ad mida ad stefndi beri hallann af
skorti a skraningu a vinnutima stefannda.

Vid mat & pvi hvort fram sé komin nagjanleg sénnun fyrir pvi ad stefnandi hafi
uppfyllt vinnuskyldu sina er ad mati domsins rétt ad horfa til yfirlysingar og veettis
skolastjorans um ad stefnandi hafi alla tid uppfyllt 1.800 stunda vinnuskyldu sina. | pessu
efni verdur einnig horfa til pess ad stefnandi hefur ekki af yfirmanni sinum verid krafinn
um skraningu vinnutima sins utan veggja skolans og pess ad fyrir liggur ad dénnur vinna
en kennsla fer ad jafnadi fram utan veggja skolans, par sem par er ekki adstada til ad
sinna 6drum faglegum storfum.

Pad er nidurstada domsins ad stefnandi hafi feert fram naegjanlega sénnun pess
efnis ad hann hafi skilad peim vinnustundum sem honum bar & hverju ari en akstur milli
starfsstodva hafi verio par fyrir utan. Fyrirmali starfsmanna stefnda til skolastjora i pa
veru ad skolastjora beeri ad skipuleggja starf skdlans med peim heetti ad akstur ramadist
innan arlegrar vinnuskyldu breyta engu par um. Hafi skdlastjorinn ekki farid eftir
fyrirmalum yfirmanna sinna, og pau yfir h6fud framkveemanleg innan pess sem fram
kemur i kjarasamningi, er ekki vid stefnanda ad sakast i peim efnum. P4 er til pess ad lita
ad skdlastjorinn bar ad ekki veeri unnt ad koma akstri fyrir innan 1.800 tima vinnuskyldu
nema taka annad Ut i stadinn eda minnka kennsluskyldu og pvi hafi aksturstiminn verid
vidbét vid fulla vinnuskyldu stefnanda. P& er og til pess ad lita ad & 60. fundi
samradsnefndarinnar fra 24. september 2013 komst nefndin ad peirri nidurstodu ad
akstur geeti ekki talist til annarra faglegra starfa.

Ad fenginni peirri nidurstddu ad stefnandi hafi sinnt 1.800 klukkustunda
vinnuskyldu sinni og ad sa timi sem for i akstur hafi pvi verid umfram pa skyldu parf ad
taka afstoou til pess hvort stefnandi hafi feert fram naega sonnu um hversu mikill timi for

i aksturinn. Agreiningslaust er ad aksturstimi falli undir vinnutima.
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Stefnandi heldur pvi fram ad hann hafi samviskusamlega skrad akstur sinn i
akstursbok sem sé i vorslum stefnda. Skraninguna kvedur hann byggda a skoéladagatolum
hvers ars. Stefndi hefur hins vegar ekki lagt akstursbaekurnar eda samantekt ar peim fram
pratt fyrir ad stefnandi hafi skorad & hann ad gera pad. Ad pessu geettu er, vid Urlausn
malsins, ekki efni til annars en ad leggja til grundvallar ad stefnandi hafi ekid peer ferdir
sem hann byggir a en akstursbaekur hefou getad gefio skyra mynd af akstrinum. Ad teknu
tilliti pess ad stefndi hefur ekki gert athugasemdir vid pann aksturstima milli starfsstodva
sem stefnandi midar vid og ad teknu tilliti til vegalengda milli starfsstodva skolans er
pad mat domsins ad krafa stefnanda midist vid edlilegan aksturstima sem edli mals getur
stundum verid styttri eda lengri eftir feerd og vedri. Hefur stefnandi pvi feert fram naega
sonnun fyrir peim tima sem for i akstur milli starfsstodva.

Med visan til pess sem ad framan er rakid ber stefnda ad greida stefnanda fyrir
pann tima sem for i akstur og er fallist & ad stefnandi hafi naegjanlega gert grein fyrir
beim tima. Stendur pa eftir ad taka afstodu til peirrar malsastedu stefnda ad krafa
stefnanda sé nidur fallin vegna tomlzatis.

Oumdeilt er ad samstarfsmadur stefnanda hefur um érabil haft uppi athugasemdir
vid stefnda og fyrirrennara hans vegna samskonar kréfu. Hann leitadi til stéttarfélags sins
vegna pessa eigi sidar en & arinu 2018. Agreiningurinn var itrekad reeddur & fundum
samradsnefndar svo sem adur er rakid. Hins vegar fékkst ekki nidurstada i malid sem
adilar féllust 4. Stefnandi h6fdadi mal hér fyrir domi 30. mai 2020 sem visad var fra domi
og i framhaldi af pvi h6fdadi hann mal petta. I raun var pad samkennari stefnanda sem
hafdi forustu i agreiningi vegna greidslu fyrir akstur en stefnandi og annar samkennari
til fylgdu honum &n pess p6 ad peirra mal veeru sérstaklega reedd & samradsfundum en
stefnandi er i sambeerilegri stodu og samkennarinn hvad petta vardar. EKKi eru efni til ad
&tla ad stefnda hafi ekki matt vera ljést ad su var stadan. . Pa ma rada ad & einhverjum
tima hafi stefnandi leitast vid ad koma a mots vid kréfur kennara vid skolann med pvi ad
leekka starfshlutfall peirra. Pa hafi stefndi einnig um tima greitt kennurum ar
svokélludum launapotti til ad vega upp a moti tima sem for i akstur en pad fyrirkomulag
var, ad sogn skdlastjora, aflagt vegna andstodu stefnda. Stefnandi hefur pvi i langan tima
reynt ad fa krofu sina vidurkennda af stefnda en an arangurs og hefur ekkert komid fram
sem bendir til pess ad stefndi hafi matt &tla ad stefnandi hafi satt sig vid afstddu stefnda
til kréfunnar. Ad mati domsins hefur stefnandi ekki synt af sér slikt tomleeti ad krafa hans

sé af peim s6kum nidur fallin. Ekki eru efni til annars en ad fallast & med stefnanda ad
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stefnda beri ad greida honum samkvaemt yfirvinnutaxta enda allur timinn sem fér i akstur
umfram vinnuskyldu.

Rétt pykir ad krafan beri drattarvexti fra 7. juni 2020 en pann dag var mal petta
var hofdad.

Vid adlamedferd malsins féllst stefnandi & pad sjonarmid stefnda ad sa hluti krofu
stefnanda sem er eldri en fjégurra ara midad 30. mai 2020 sé nidur fallin vegna fyrningar.
Krafa stefnanda verdur pvi tekin til greina eins og i ddmsordi greinir.

[ samraemi vid arslit malsins verdur stefnda gert ad greida stefnanda malskostnad
sem telst hafilega akvedinn 900.000 kronur, ad medtdldum virdisaukaskatti. Vid
akvoroun malskostnadar er tekid tillit til pess ad tvd onnur samkynja mal voru rekin
samhlida mali pessu.

Verulegur drattur hefur ordid & medferd mals pessa hér fyrir domi sem skyrist
m.a. af pvi ad fyrst var pad flutt um kréfu stefnda um fravisun & 6dru samkynja mali. Ad
beim Grskurdi gengnum var petta mal og annad samkynja einnig flutt um fravisun en sa
malflutningur tafdist nokkud vegna forfalla. Eftir ad fravisunarkrofu pessu méli var
hafnad skiladi stefndi greinargerd vardandi efnishlid i mali samkennarans en rétt potti ad
lata malin fylgjast ad. Jafnframt var pinghdldum i malunum itrekad frestad vegna
forfalla.

Gisli Gudni Hall I6gmadur flutti malid fyrir stefnanda en fyrir stefnda flutti malid
Bjorn Jéhannesson I6gmadur.

Halldér Halldorsson héradsdomari kvedur upp dom pennan ad gettu akvadi 1.

mgr. 115. gr. laga um medferd einkamala.

Domsoro:

Stefndi, Skagafjorour greidi stefnanda, Gudbrandi J. Gudbrandssyni 1.925.276
krénur asamt drattarvoxtum skv. 1. mgr. 6. gr. laga nr. 38/2001 um vexti og
verdtryggingu fra 7. juni 2020 til greidsludags.

Stefndi greidi stefnanda 900.000 kronur i méalskostnad.

Halldor Halldorsson
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